B. Osobitna cast’

KCLI
K bodu 1 (§1)

Jednou z podstatnych ¢ft zdkona ¢. 382/2004 Z. z. o znalcoch, tlmoc¢nikoch a
prekladateloch a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov je
rozliSovanie medzi vykonom tlmocnickej cinnosti a vykonom prekladatel'skej cCinnosti s
ohl'adom na ich Specifikd, na ¢o nadvézuje aj definovanie tlmocnickej ¢innosti a prekladatel'skej
¢innosti, postavenia, rozsahu a obsahu pdsobnosti tlmoc¢nikov a prekladatelov pri vykone ich
¢innosti. Funkciu rezortného a metodického centra vo vymedzenej oblasti timoc¢nickej ¢innosti a
prekladatel'skej ¢innosti plnia na zaklade poverenia ministerstva tlmoc¢nicke ustavy. Ich uvedene;j
ulohe vsak v sucasnosti nezodpovedna ich terminologické oznacenie ,,tlmo¢nicke ustavy®, ktoré
evokuje ich funkciu iba vo vztahu k vykonu tlmocnickej Cinnosti a nie aj smerom k
prekladatel'skej Cinnosti. Navrhovand pravna uprava tento nedostatok odstraiiuje zavedenim
oznacenia ,.tlmocnicke a prekladatel’ské uistavy*.

Na navrhovantl upravu nadvézuje nové prechodné ustanovenie § 37a.
Kbodu?2 (§2 ods. 3)

Navrhovana pravna Uprava si za jeden zo svojich zdékladnych cielov stanovuje
precizovanie vymedzenia rozsahu prav apovinnosti, ktoré znalcom, tlmocnikom
a prekladatel'om na jednej strane a zadavatel'om na strane druhej vznikaju pri vykone Cinnosti
podla platného znenia zdkona bez ohl'adu na to, ¢i zadavate'mi si subjekty verejnej alebo
sukromnej sféry. Uvedenému zameru sluzi odkaz na zmluvu o dielo upraveni Obcianskym
zékonnikom, ktorej pojmové znaky najviac zodpovedaju zavdzkovému pravnemu vzt'ahu
vznikajucemu medzi zadavatelom a znalcom, tlmo¢nikom alebo prekladatelom. Dielo ako
predmet zmluvy je vysledkom znaleckej, tlmocnickej alebo prekladatel’skej ¢innosti, ktory ma
najCastejSie hmotni povahu (napr. pisomny znalecky, resp. prekladatel'sky tukon) alebo
nehmotnt povahu (tlmo¢nicky ukon) ako vysledok duSevnej ¢innosti.

K bodu 3 (§ 2 ods. 7)

Vyraznym nedostatkom aktualnej pravnej Upravy je roztrieStenost’ zdkladnych prav
a povinnosti znalcov, tlmoénikov a prekladatelov v rdznych ustanoveniach zakona. Ugelom
navrhovaného znenia ustanovenia § 2 ods. 7, zaradeného systematicky za statusovymi
ustanoveniami definujucimi pojem znalec, tlmoc¢nik a prekladatel’, je sumarizovanie zakladnych
povinnosti znalcov, timo¢nikov a prekladatel'ov v tvodnych ustanoveniach zdkona. Navrhovana
pravna Uprava § 2 ods. 7 je Stylizovana tak, aby v spojeni s novozavedenym ustanovenim § 2
ods. 8, stanovujicim zakladné opravnenia znalcov, tlmocnikov a prekladatel'ov, poskytovala
uceleny prehl’'ad o pravnom postaveni nielen 0sob zapisanych v zozname, ale aj osdb pribratych
podla § 15 zédkona za znalcov, tlmocnikov a prekladatel'ov ,,ad hoc*.



Navrhované paragrafové znenie je vytvorené presunutim niektorych ustanoveni z inych
Casti zékona (povinnost’ osobného vykonu ¢innosti, ak ide o fyzicku osobu, povinnost’ ucelného,
hospodarneho a nestranného vykonu c¢innosti a povinnost' podrobit sa overeniu odbornej
sposobilosti), modifikovanim, precizovanim a presunutim uz definovanych povinnosti
(povinnost’ vykonu ¢innosti v stlade s ustanoveniami vSeobecne zavaznych pravnych predpisov,
povinnost’ riadneho a v€asného plnenia prevzatych azadanych uloh, povinnost poskytnutia
sucinnosti ministerstvu), ale aj vyslovnym zadefinovanim niektorych povinnosti, ktoré¢ doteraz
len vyplyvali z celkového kontextu platného znenia zakona (napriklad povinnost” bezodkladne
oznamit" zadavatel'ovi skutoCnosti, ktoré brania riadnemu a v€asnému vykonaniu cinnosti,
povinnost’ prednostného rieSenia uloh zadanych sudmi alebo inymi organmi verejnej moc,
povinnost’ zohl'adiiovania najnovsich poznatkov vedy a techniky pri vykone cinnosti, ako aj
povinnost’ plnit’ vSetky d’al§ie povinnosti ustanovené zakonom a na zéklade zakona).

Kbodu4 (§2o0ds.8a9)

Tak ako sa navrhuje sumarizovanie povinnosti znalcov, tlmo¢nikov a prekladatelov (vid’
dovodova sprava k novelizacnému bodu 3), rovnako sa navrhuje ststredenie zakladnych
opravneni znalcov, tlmoc¢nikov a prekladatelov v jednom zakonnom ustanoveni. Ustanovenie
bolo vytvorené presunutim ustanoveni vramci zdkona a zadefinovanim nového opravnenia
znalcov, tlmo¢nikov a prekladatelov, a sice opravnenia pozadovat od zadavatela sucinnost'.
Ked’Zze toto opravnenie majui znalci, tlmocnici a prekladatelia vo vzt'ahu ku vsetkym skupinam
zadavatelov, teda aj vo vztahu k suidom, tymto ustanovenim sa v kontexte novelizacnych bodov
3 a4 sleduje snaha o zrychlenie sudneho konania umoznenim ¢o najviac¢Sej moznej miery
komunikacie medzi sidom ako zaddvatel'om a osobou vykonavajiicou vyziadanu ¢innost’.

Navrhuje sa vyslovne upravit’ pravidlo neprevoditel'nosti opravnenia na vykon c¢innosti
z dovodu odstranenia interpretatnych nejasnosti pri aplikacii zdkonnych ustanoveni najmi vo
vztahu k zdkonnym opravneniam. Navrhované ustanovenie nezakladd zmenu v doterajSich
pravidlach ~ stvisiacich s  (ne)prevoditelnostou tohto  verejnopravneho opravnenia
sukromnopravnymi tkonmi.

K bodom 5 az7 (§ 3 ods. 2)

Napriek tomu, ze aktudlna pravna uUprava vytvéra priestor urCit’ vysku tarifnej odmeny
znalca aj kombinaciou viacerych sposobov uvedenych v § 3 ods. 2, v aplikacnej praxi vznikali
nejasnosti pri interpretacii tohto ustanovenia. Ztohto dovodu sa navrhuje precizovanie
ustanovenia § 3 ods. 2, ktoré vyslovne zakotvuje moznost’ tejto kombindcie.

Stcasne sa navrhuje legislativno-technickd Gprava suvisiaca s doplnenim pismena d) v §
3 ods. 2.

K bodu 8 (§ 3 ods. 5)
Navrhuje sa spresnenie pravidiel pre zvySenie tarifnej odmeny. Tarifni odmenu,

predstavujucu zaklad pre urCenie znale¢né¢ho alebo tlmo¢ného mozno zvysit, ak zadéavatel
pozaduje vykonanie tkonu bezodkladne alebo za mimoriadne obtaznych okolnosti. Poziadavku



na vykonanie ukonu v takychto pripadoch je spravidla potrebné vyjadrit’ pri zadani. Oproti
sucasnej pravnej uprave, kedy pre uréenie rozsahu zvySenia tarifnej odmeny neboli stanovené
podrobnejsie pravidld, sa navrhuje, Ze navySenie tarifnej odmeny moze predstavovat’ maximalne
50%.

Kbodu9(§3ods.6a7)

Kvalitativne hodnotenie vykonaného ukonu zadavatelom je velmi casto logicky
obmedzené iba na skuto¢nosti, €i bol ukon vykonany vcas, ticelne a ¢i z neho nie s Gplne zrejmé
vady. V takychto pripadoch ma k dispozicii moznost’ tarifnl odmenu znizit' alebo dokonca
nepriznat’ podl'a nového systému.

Pre pripady, ked’ sa znalec, tlmoc¢nik alebo prekladatel’ dostal do omeskania sa navrhuje
zavedenie nového mechanizmu ,,automatického znizovania vysky tarifnej odmeny zéavislého od
dizky omeskania znalca, presahujuceho 30 dni. Zaroven sa vsak znalcovi, timo&nikovi alebo
prekladatelovi poskytuje moznost, aby pri predlozeni vyuctovania efektivne preukazal
objektivne dovody (typicky nedostatok sucinnosti zadavatela alebo tretich osob), pre ktoré
zadanu ulohu nesplnil v¢as a ustanovuje sa povinnost’ sidu alebo iného organu verejnej moci
takéto okolnosti vziat’ do Gvahy. Je potrebné tiez prihliadnut’ na to, Ze znalec, tlmocnik alebo
prekladatel’ ma povinnost’ prednostne riesit’ lohy zadané stidmi alebo inymi organmi verejnej
moci. Ustanovenia § 3 ods. 6 a 7 v zneni u¢innom od 1. januédra 2014 sa pouziji na ukony zadané
po 1. januari 2014.

K bodu 10 (§ 3 ods. 11) ak &L 11 bodu 2 (§ 141 ods. 3 OSP)

S cielom skracovat’ a odstranovat’ sudne prietahy cez identifikéciu ich pri¢in vzniku v
oblasti znaleckej, tlmoc¢nickej a prekladatel'skej €innosti bola v rdmci pripravy novely zdkona
identifikovana ako jedna z kl'ai¢ovych, otazka platobnej discipliny pri thrade finan¢ného plnenia
zo strany zadavatel'ov napojenych na rozpocet verejnej spravy.

V obcianskom stiidnom konani je pravidlom preddavkovanie takych trov, ktoré by mali
pri ich plateni zatazovat’ §tat. Vynimkou z preddavkovania by mali byt’ len také pripady, kedy
ucastnik bol oslobodeny od platenia sudnych poplatkov pre pomery na jeho strane. Ak ma sud k
dispozicii od ucastnikov zlozené preddavky na trovy, niet dovodu, aby tieto preddavky len
pasivne viedol na svojom uclte a aspont Cast z nich neposkytol ustanovenému znalcovi,
tlmocnikovi alebo predkladatelovi vopred. Preddavok vo vyske 30% ucastnikmi zloZenych
preddavkov by mal pokryt’ asponi ndklady na vykonanie ukonu. Spolu so zavedenim lehdt pre
rozhodovanie o znaleCnom alebo tlmocnom by navrhované opatrenie malo zamedzit’ situdcidm,
kedy k uspokojovaniu opravnenych narokov znalcov, tlmo¢nikov a prekladatel'ov dochadzalo so
znacnym casovym odstupom. Preddavok sa znalcovi vyplati len vtedy, ak o to pisomne poZziada a
len z preddavkov, ktoré boli ucastnikmi redlne zloZené.

Aplikacnd prax signalizuje v niektorych pripadoch oneskorené prizndvanie znale¢ného
a tlmo¢ného, ¢o mdze byt dosledkom skutoCnosti, ze v platnej pravnej uprave absentuje lehota, v
ramci ktorej by sa malo rozhodnut’ o ndhrade hotovych vydavkov znalca, tlmocnika alebo
prekladatel’a, nahrade za stratu Casu a o jeho odmene. Preto sa navrhuje zaviest 30[1dnova
lehota, pocas plynutia ktorej méa zadavatel' povinnost’ rozhodnut o vyuctovanom znale¢nom



alebo timo¢nom. Lehota za¢ne plynut od predlozenia vyuctovania znale¢ného a tlmocného.
Navrhovana pravna Uprava reaguje taktiez na smernicu 2000/35/ES Europskeho parlamentu a
Rady z 29. jina 2000 o boji proti omeSkanym platbdm v obchodnych transakciach
implementovani do Obchodného zdkonnika. Navrh je tiez stcastou zameru predkladatela
zrovnopravnit'® postavenie znalcov, tlmocnikov a prekladatelov a zadavatelov v spojeni
$0 zdujmom na vyvazenosti tohto vztahu.

Navrhuje sa zavedenie vSeobecného pravidla (ak osobitny predpis nestanovi iné pravidld)
pre rozhodovanie o znalecnom alebo tlmo¢nom. Znalec, tlmocnik alebo prekladatel si v
obc¢ianskom stidnom konani alebo v trestnom konani uplatni svoj narok na tieto plnenia riadnym
procesnym navrhom, ktoré je dolozené prehl'adnym vyuctovanim. O jeho procesnom néavrhu je
potrebné rozhodnut ihned’ ako je to mozné a po pravoplatnosti rozhodnutia je potrebné v urcene;j
lehote jeho naroky uspokojit’.

Kbodu 11 (§ 4 ods. 3)

Koncepcia sucasného znenia pravnej Upravy vychddza z konStrukcie, podla ktorej
opravnenie na vykon znaleckej, tlmocnickej a prekladatel'skej Cinnosti vznikd zapisom do
konkrétneho odboru a odvetvia v ramci zoznamu. Ked’Zze odkaz na zoznam odborov a odvetvi a
ich obsahové vymedzenie je v texte sucasného znenia zdkona uvedeny iba v splnomociiovacom
ustanoveni § 33 pism. f), a aj to zna¢ne vagnou formulaciou, navrhuje sa z hl'adiska systematiky
doplnit’ ustanovenie § 4 ods. 3 vyslovnu povinnost ministerstva vydat' vSeobecne zavidzny
pravny predpis, ktory ustanovi zoznam a obsahové vymedzenie odborov a odvetvi znalecke;,
tlmoc¢nickej a prekladatel'skej ¢innosti.

K bodu 12 (§ 4 ods. 4 pism. b))
Ide o legislativno-technickt upravu stvisiacu s opravou nespravneho odkazu.
K bodu 13 (§ 4 ods. 6 pism. a) Siesty bod)

Spresiiuju sa pravidla pre vedenie zoznamu znalcov, timo¢nikov a predkladatel'ov. Tretie
osoby by mali byt’ pri ulozeni zdkazu vykonu znaleckej ¢innosti informované nielen o tom, ze
takyto zakaz bol ulozeny, ale aj o obdobi, pocas ktorého zakaz trva.

K bodu 14 (§4 ods. 6 pism. a) siedmy bod)

Sucasné znenie zdkona umoziluje zapisanym osobam zotrvanie v zozname bez platne
uzatvoren¢ho poistenia zodpovednosti za Skodu, ktord moze vzniknut v suvislosti s vykonom
¢innosti maximalne na obdobie troch mesiacov, samozrejme za predpokladu, ze pocas tejto doby
nevykonavaju znalecku, tlmocnicku, resp. prekladatel'ski ¢innost podla platného zakona.
Predkladanym navrhom sa navrhuje umozZnit' osobdm zapisanym v zozname byt nepoistené
neobmedzene dlhti dobu, pokial’ nebudu vykonéavat’ znalecku, tlmocnicku alebo prekladatel'ska
¢innost’. Sucasne sa vSak navrhuje ponechat’ priestor, aby mohlo byt poistenie uzatvorené aj na
dobu neur€itl bez stanovenia akychkol'vek limitov platnosti poistenia. Vzhladom na
novozavedent povinnost' znalcov, tlmoc¢nikov a prekladatelov predlozit na poziadanie



zadavatel'a poistni zmluvu sa zverejiiovanie a aktualizovanie Udajov o platnosti poistenia
zapisanych o0sob javi ako nadbytocné a nehospodarne.

Naproti tomu, ze opravnenie na vykon znaleckej, timocnickej a prekladatel'skej cinnosti
sa viaze na zapis do konkrétneho odboru a odvetvia, siCasné znenie zakona neustanovuje ako
jeden zo zapisovanych udajov do zoznamu udaj o odbore a odvetvi, v ktorom je osoba zapisana.
Navrhované znenie odstranuje tento nedostatok a sucasne vychadza z reSpektovania odliSnosti
zapisu znalcov, ktori sa zapisuju do odborov a odvetvi znaleckej Cinnosti, a tlmocnikov a
prekladatel'ov, ktori sa zapisuju do odborov tlmocnickej a prekladatel'skej ¢innosti vedenych
podl’a jazykov.

K bodu 15 (§ 4 ods. 6 pism. a) 6smy bod)

Spresiiuji sa pravidla pre vedenie zoznamu znalcov, tlmoc¢nikov a predkladatelov.
Zavadza sa povinnost’ zapisovat do zoznamu znalcov, tlmocnikov a predkladatelov aj
informaciu o do¢asnom pozastaveni vykonu ¢innosti, a to predovSetkym na ucely informovania
tretich osob o tejto skutocnosti.

K bodu 16 (§ 4 ods. 6 pism. b) treti bod)_

Navrhuje sa, aby vypis zo zoznamu tykajuci sa znaleckych organizacii a znaleckych
ustavov obsahoval pri udajoch ¢lenov pracovnej skupiny znalcov a pri osobe zodpovednej za
vykon znaleckej Cinnosti aj udaj orozsahu znaleckého opravnenia tychto osob, konkrétne
uvedenim odboru a odvetvia, v ktorom su tieto osoby zapisané. Navrhovanda pravna Uprava je vo
vztahu k obsahu vypisu zo zoznamu komplexnejSia.

K bodu 17 (§ 4 ods. 6 pism. b) piaty bod)

Spresnuju sa pravidla pre vedenie zoznamu znalcov, timo¢nikov a predkladatelov. Tretie
osoby pri ulozeni zdkazu vykonu znaleckej ¢innosti by mali byt’ informované nielen o tom, Ze
takyto zékaz bol ulozeny, ale aj o obdobi, pocas ktorého zdkaz trva.

K bodu 18 (§ 4 ods. 6 pism. b) Siesty bod)

U znaleckych organizacii a znaleckych Ustavov sa navrhuje v rdmci vedenia zoznamu
znalcov, tlmo¢nikov a prekladatelov vypustenie tdajov o poisteni z rovnakych dovodov ako st
uvedené v odovodneni k novelizaénému bodu 14. Tiez sa navrhuje nahradit’ zobrazovany udaj
o poisteni udajom o odbore a odvetvi, v ktorom je znaleckd organizicia a znalecky ustav
zapisany.

K bodu 19 (§ 4 ods. 6 pism. b) siedmy bod)

Spresituji sa pravidla pre vedenie zoznamu znalcov, tlmoc¢nikov a predkladatelov.
Zavadza sa povinnost’ zapisovat do zoznamu znalcov, tlmoc¢nikov a predkladatelov aj
informaciu o dofasnom pozastaveni vykonu ¢innosti, a to predovsetkym na ucely informovania
tretich 0sob o tejto skutocnosti.



K bodu 20 (§ 4 ods. 6 pism. b) deviaty bod)

Aktudlna pravna Uprava stanovuje ako jeden z udajov tykajucich sa znaleckych ustavov
zapisovanych do zoznamu aj udaj o oblasti znaleckej Cinnosti, v ktorom plni znalecky tstav
funkciu rezortného a metodického centra. Ked’ze znalecké ustavy plnia tato funkciu v odbore
znaleckej Cinnosti, do ktorého boli ako znalecké ustavy zapisané, anie v oblasti, navrhuje
predkladatel’ tiito terminologicku nepresnost’ odstranit’ a oblast’, v ktorej znalecky ustav plni tuto
funkciu definovat’ uvedenim znaleckého odboru.

K bodu 21 (§ 4 ods. 7)
Terminologické spresnenie pravnej upravy.
K bodu 22 (§ 5 ods. 1)

Do zoznamu znalcov, timoénikov a predkladatelov mozno zapisat’ osobu, ktora spliia pre
zapis podmienky, na zéklade jej pisomnej ziadosti. Lehota na zéapis pri uplnej ziadosti sa zo
systematickych dovodov upravuje v § 5 ods. 6.

K bodu 23 (§ 5 ods. 1 pism. d))

V zdujme odstranenia vykladovych nejasnosti sa navrhuje terminologické spresnenie
splnenia podmienky odborného minima.

K bodu 24 (§ 5 ods. 1 pism. 1))

Navrhuje sa sprisnenie pravidiel pre zapis fyzickej osoby do zoznamu. Osoba, ktorej bola
uloZena sankcia podl'a § 27 ods. 3 pism. d) sa spravidla dopustila konania, ktoré je nezlucitel'né s
podstatou vykonu ¢innosti znalca, tlmocnika alebo prekladatela a nevyhnutnej dovery tretich
0s0b v jej riadny vykon. Z obdobnych dévodov sa navrhuje sprisnit’ podmienky zapisu, pokial’ sa
o zapis uchadza osoba, ktorej bol ulozeny zédkaz vykonu ¢innosti podla § 27 ods. 3 pism. c).

K bodu 25 (§ 5 ods. 2)

Navrhovanym znenim sa precizuje znenie ustanovenia § 5 ods. 2 v smere jasnejsej
formulacie povinnosti uviest’ prisluSné udaje v ziadosti o zapis do zoznamu.

Stcasne sa navrhuje legislativno-technicka oprava chyb v pisani — oprava nespravneho
odkazu identifikujiiceho udaje, ktoré musi obsahovat’ ziadost’ o zépis do zoznamu.

K bodu 26 (§ 5 ods. 3)

Navrhovanym znenim sa precizuje ustanovenie § 5 ods. 3 pism. a) v smere jasnejsej
formulacie povinnosti pripojit’ prislusné prilohy k Ziadosti o zapis do zoznamu.



K bodu 27 (§ 5 ods. 3 pism. a))

Ide o legislativno-technicki zmenu stvisiacu s opravou nespravneho odkazu
identifikujuceho doklady, ktoré musia byt’ prilohou ziadost’ o zapis do zoznamu.

K bodom 28 (§ 5 ods. 3 pism. b) az d))

Navrhuje sa rozsirit' okruh dokladov, ktoré musia byt prilozené k ziadosti o zapis do
zoznamu. Zavedenim povinnosti pripojit k Ziadosti o zapis Zivotopis so zameranim na
pozadovanu odbornost’ sa zostlad’uje text platného znenia zdkona s vykonavacim predpisom,
ktory uz stanovuje ako jednu z povinnych priloh Ziadosti o zépis do zoznamu aj zivotopis.
Povinnost’ pripojit’ k ziadosti o zapis do zoznamu taktiez doklad o zaplateni spravneho poplatku
za zapis suvisi so skuto¢nostou, ze podla zakona ¢. 145/1995 Z. z. o spravnych poplatkoch
v zneni neskorSich predpisov je poplatok za zapis do zoznamu urceny v sadzobniku pevnou
sumou, plati sa bez vyzvy a je splatny pri podani ziadosti o zapis.

K bodu 29 (§ 5 ods. 4)
Upravuje sa vnutorny odkaz.
K bodu 30 (§ 50ds. 5a6)

Spresnuju sa pravidla pre pripady, kedy ziadost’ o zapis nema predpisané nalezitosti. V
sulade s pravidlami v Sprdvnom poriadku ministerstvo vyzve ziadatela na opravu alebo
doplnenie spolu s poucenim ako treba opravu vykonat. V pripade nevyhovenia vyzve dojde k
zastaveniu konania. Ak Ziadatel' spiiia vsetky predpoklady pre zépis, ministerstvo Ziadatel'a v
predpisanej lehote zapiSe do zoznamu. O zdpise ministerstvo nevydava osobitné rozhodnutie,
avSak ziadatelovi vyda o zapise osvedCenie. Ak ziadatel' predpoklady pre zapis do zoznamu
nespiiia, ministerstvo Ziadost’ znalca o zapis do zoznamu zamietne.

K bodu 31 (§ 5 ods. 7)

Navrhuje sa terminologickd Uprava textu slubu, reSpektujlica nevyhnutnost’ Casovej
postupnosti, kedy osoba najskor zlozi sl'ub, po ktorom bude zapisand do zoznamu a az nésledne
bude opravnena na vykon ¢innosti.

K bodu 32 (§6 ods. 1)

Do zoznamu znalcov, tlmocnikov a predkladatelov mozno zapisat’ pravnicku osobu,
ktora splia pre zapis podmienky, na zaklade jej pisomnej Ziadosti. Lehota na zapis pri uplnej
ziadosti sa zo systematickych dovodov upravuje v § 6 ods. 5 v spojeni s § 5 ods. 6 (bod 41).

K bodu 33 (§ 6 ods. 1 pism. a))

Navrhuje sa vhodnejSia formuldcia podmienky Specializacie na vykon ¢innosti, ktora je
v tomto Stadiu eSte len obsahovym vymedzenim odboru alebo odvetvia, do ktorého ziada byt’



pravnickd osoba zapisana. AZ po vykonani zapisu bude mozné povedat’, ze pravnickd osoba ako
znaleckd organizécia je Specializovand na vykon znaleckej ¢innosti v ur¢itom odbore a odvetvi.
Nie je logické stanovit’ ako jednu z podmienok na zépis do zoznamu vykon ¢innosti, na vykon
ktorej vznikéa opravnenie az zapisom do tohto zoznamu.

K bodu 34 (§ 6 ods. 1 pism. b))

Navrhuje sa doplnenie ustanovenia odstraiiujuce nedostatok aktudlnej pravnej upravy,
podla ktorej podmienka zlozenia pracovnej skupiny znalcov nereflektuje na pracovny pomer
zamestnancov vykonavajucich pracu vo verejnom zdujme podla zédkona ¢. 552/2003 Z. z. o
vykone prace vo verejnom zaujme v zneni neskorSich predpisov.

K bodu 35 (§ 6 ods. 1 pism. ¢))

Navrhuje sa doplnenie ustanovenia odstranujuce nedostatok aktudlnej pravnej upravy,
podl'a ktorej podmienka urcenia osoby zodpovednej za vykon znaleckej ¢innosti nezohl'adiuje
pracovny pomer zamestnancov vykondvajucich pracu vo verejnom zaujme podla zakona
¢. 552/2003 Z. z. o vykone prace vo verejnom zaujme. Sucasne sa z dévodu zarucenia odbornosti
ariadneho vykonu d¢innosti znaleckej organizacie a znaleckého ustavu vyslovne zavadza
podmienka, Ze osoba zodpovedné za vykon znaleckej ¢innosti nesmie byt spolo¢nikom, ¢lenom
alebo zamestnancom inej pravnickej osoby zapisanej v zozname.

K bodu 36 (§ 6 ods. 1 pism. e))

Obdobne ako u fyzickych oséb sa navrhuje nulova tolerancia vyciarknuti zo zoznamu ako
sankcie za spachanie iného spravneho deliktu. K zdoévodneniu odkazujeme k novelizaénému
bodu 24.

K bodu 37 (§ 6 ods. 2)

Navrhovanym znenim sa precizuje ustanovenie § 6 ods. 2 v smere jasnejSej formulécie
povinnosti uviest’ prislusné udaje v Ziadosti o zapis do zoznamu. V pripade zapisu pravnickych
0s0b do zoznamu sa definuje osoba opravnena podat’ ziadost’ o zapis.

K bodu 38 (§ 6 ods. 2 pism. b))

Ide o legislativno-technicki zmenu suvisiacu s opravou nespravneho odkazu
identifikujuceho doklady, ktoré musi obsahovat’ Ziadost’ o zapis do zoznamu.

K bodu 39 (§ 6 ods. 3)

Navrhuje sa nové znenie ustanovenia, v ktorom je precizovana formulacia, o musi byt’
prilohou k Ziadosti o zapis do zoznamu. Navrhuje sa rozsirit' okruh dokladov, ktoré musia byt
prilozené k ziadosti o zapis do zoznamu o dva doklady, a to pisomné vyhlasenie fyzickych oséb
z ktorého obsahu vyplyva suhlas s ur€enim za znalca alebo za osobu zodpovednu za vykon
znaleckej Cinnosti a pisomné vyhldsenie tychto osob, Ze nie st znalcami alebo osobami



zodpovednymi za vykon znaleckej cinnosti inej pravnickej osoby zapisanej v zozname.
Zavedenie tejto povinnosti reaguje na pripady z aplikacnej praxe ministerstva, kedy pravnicka
osoba urcila za znalca alebo osobu zodpovednu za vykon znaleckej Cinnosti osobu bez jej
vedomia, pripadne uréila osobu, ktord uz bola zapisand pri inej pravnickej osobe. Dalej sa
zavadza povinnost’ pripojit’ k ziadosti o zapis do zoznamu taktiez doklad o zaplateni spravneho
poplatku za zapis suvisi so skutonostou, ze podla zdkona ¢. 145/1995 Z. z. o spravnych
poplatkoch v zneni neskorSich predpisov je poplatok za zapis do zoznamu urceny v sadzobniku

pevnou sumou, plati sa bez vyzvy a je splatny pri podani ziadosti o zapis.
K bodu 40 (§ 6 ods. 5 a 6)

Pri zépise pravnickej osoby ako znaleckej organizacie do zoznamu znalcov, tlmoc¢nikov
a prekladatel’'ov sa navrhuje postupovat’ rovnako ako pri zapise fyzickych osob.

Stcasne sa navrhuje vlozenie nového odseku, obsahom ktorého st osobitné ustanovenia
o zépise do zoznamu a vykone znaleckej ¢innosti pri stanovovani hodnoty majetku podniku. Zo
systematickych dovodov sa navrhované ustanovenie presuva do zékona z vykondvacieho
predpisu terminologicky modifikované tak, aby koreSpondovalo s prislusSnymi ustanoveniami
vyhlasky ¢.492/2004 Z. z. o stanoveni vSeobecnej hodnoty majetku v zneni neskorSich
predpisov tykajicimi sa tohto znaleckého opravnenia.

K bodu 41 (§ 7 ods. 1)

Navrhuje sa presné oznacenie podmienok, bez splnenia ktorych ministerstvo zapiSe osobu
ziadajucu o zapis do zoznamu, ak tato osoba uz je opravnena vykonavat Cinnost' obdobnu
znaleckej ¢innosti v niektorom z ¢lenskych Statov Eurdpskej tnie alebo inom zmluvnom State
Dohody o europskom hospodarskom priestore.

K bodom 42 az44 (§ 7 ods. 1)

Zavadza sa povinnost uspesSného absolvovania odborného minima ako dalSia z
podmienok na zapis do zoznamu podla § 7 ods. 1. Sucasné znenie nevyzaduje absolvovanie
odborného minima ani $pecializovaného vzdelavania, ale iba absolvovanie vyrovnavacej skusky,
ktora pokryva okrem preskuSania odbornych znalosti iba overenie znalosti v§eobecne zaviznych
pravnych predpisov, nie vSak samotnil metodiku ¢innosti (forma a spdsob vypracovania ukonov,
vedenie dennika a pod.), ktord je obsahom odborného minima. V zaujme zarucenia
kvalifikovaného vykonu ¢innosti aj osobami zapisanymi podl'a ustanovenia § 7 sa navrhuje
zaviest povinnost’ uspesne absolvovat’ odborné minimum.

K bodu 45 (§ 7 ods. 3)

Navrhuje sa osobitnd Uprava ochrannych opatreni pre tlmoc¢nika alebo prekladatela
opravnené¢ho vykonavat’ ¢innost’ v niektorom z ¢lenskych Statov Eurdpskej tnie alebo v inom
zmluvnom §tate Dohody o Eurépskom hospodérskom priestore, ktorému by z dévodu necinnosti
ministerstva mohlo byt obmedzené pravo vykonavania ¢innosti. Ak ministerstvo takuto osobu
do zoznamu nezapiSe a ani Ziadost’ o zapis nezamietne, bude sa mat’ za to, Ze zapis sa uskutocnil



(pravna fikcia). Lehota na zapis nebude plynut’ napr. v pripadoch podla § 29 ods. 1 Spravneho
poriadku.

Tlmo¢nik alebo prekladatel’, ktory je na zéklade uvedenej pravnej fikcie povazovany za
zapisaného, bude vo vztahu k tretim osobdm svoje opravnenie preukazovat predlozenim
potvrdenia o prijati ziadosti o zapis.

K bodu 46 (§ 8)

Spresiiuju sa pravidla pre vyciarknutie znalca, timocnika alebo prekladatel’a zo zoznamu.
Predpokladom pre vyciarknutie zapisanej osoby je vykonateI'né rozhodnutie ministerstva, priCom
vyCiarknutie je len sposob vykonu tohto rozhodnutia. Dovody pre vydanie rozhodnutia o
vycCiarknuti sa navrhuje ¢lenit’ na obligatdérne (ods. 1 a ods. 2) a fakultativne (ods. 3), kde ma
ministerstvo moznost' pouzitia rozsiahlejSej spravnej uvahy vzhladom na relativne neurciti
hypotézu pravnej normy (zdravotné a iné zavazné dovody). Napriklad navrhovanym novym
znenim sa z obligatérneho vyciarknutia v pripade dlhodobych zdravotnych alebo inych
zévaznych dovodov, ktoré branili znalcovi, timo¢nikovi alebo prekladatel'ovi riadne vykonévat
¢innost,, stava fakultativne a vytvara sa pre ministerstvo priestor na riadne preskumanie prekazok
vykonu ¢innosti. Ministerstvo nebude povinné, ale bude opravnené v situdciach ako je napr.
materska, resp. rodicovska dovolenka, prip. Studijny pobyt, pristtpit’ k vyciarknutiu zo zoznamu.

Oproti sucasnému stavu sa navrhuje zaviest novy dovod pre vyciarknutie - zapis v
odbore alebo odvetvi, ktoré bolo zruSené. To plati za podmienky, Ze prechodné ustanovenia pri
zruSeni odboru alebo odvetvia neurcia inak. ZruSenie odboru a odvetvia pripada do tvahy
v situdcii, kedy aplika¢na prax bude signalizovat’ neodovodnenost’ existencie dané¢ho smeru
¢innosti vykonavanej podl'a tohto zakona.

Oproti stcasnej uprave sa navrhuje vypustit’ dovod nedostatku poistenia zodpovednosti
za Skodu pri vykone ¢innosti. Pripadné porusenie povinnosti poistenia sa navrhuje sankcionovat’
v ramci systému spravnych deliktov.

Navrhuje sa taktiez vypustit’ dovod vyc€iarknutia — ulozenie sankcie vycCiarknutia podla §
27 ods. 3 pism. d), ked'ze ide o upravu nadbytocni. Samotné rozhodnutie v ramci postidenia
in¢ho spravneho deliktu postaci ako podklad pre vyc¢iarknutie zapisanej osoby zo zoznamu.

V aplikacnej praxi sa stavali pripady, ked’ znalec, tlmoc¢nik alebo prekladatel’ po tom, ¢o
stratil opravnenie vykonavat' c¢innost’” podla zdkona, neozndmil zadavatelovi, Ze uz nie je
opravneny vykonat' pre neho Ukon, resp. ukon dokoncit' ani nevratil zadavatelovi podklady,
pripadne spisy, ktoré si od neho prevzal. Navrhované znenie zavadza vyslovna povinnost’ vratit
podklady a spisy zadavatelovi, a to aj bez ziadosti zaddvatela. Sucasne sa umozni
administrativne potrestat’ subjekt, ktory stratil opravnenie vykonavat znaleckil, tlmoc¢nicku a
prekladatel'sku ¢innost’ a napriklad nevratil sidny spis, a to aj v pripade, Ze sad ho nepoziadal o
jeho vratenie. Uéelom navrhovanej povinnosti je predist’ vzniku prietahov v prebiehajucom
konani, ako aj prevencia pred konmi podanymi osobami nezapisanymi v zozname. Sucasne sa
zavadza povinnost po vycCiarknuti vyuctovat so zadévateI'mi prijaté preddavky a pripadné
preplatky bez zbytocného odkladu vratit’.



Kbodu47 (§9 ods. 1)

Navrhovanou prédvnou upravou sa precizuje doterajsia Uprava vo vztahu k preukazovaniu
poistenia  zodpovednosti za Skodu sposobent pri  vykone znaleckej, tlmoc¢nickej
alebo prekladatel'skej innosti. Uelom navrhovaného spresnenia je zabranit’ predkladaniu listin,
z ktorych obsahu nie je mozné zistit’ dobu poistenia, resp. i poistenie vzniklo alebo nezaniklo.

Ked’ze sa navrhuje umoznit’ v zozname zapisanym osobam byt’ nepoistené neobmedzene
dlhu dobu, pokial’ tieto osoby nebudu vykonavat’ ¢innost’ viazanu na zépis do zoznamu, zavadza
sa sucasne mechanizmus, ktorym si budi moct’ zadavatelia nalezite overit, ¢i znalec, timo¢nik
alebo prekladatel ma uzatvorené poistenie zodpovednosti za Skodu v case ked’ vykonava pre
nich tkon. Navrhovand pravna uprava ma tiez za ciel’ predist’ pripadom, kedy je vymoziteI'nost’
nahrady Skody takmer nemoznd a sucCasne chranit’ subjekt opravneny vykonavat znalecku,
tlmoc¢nicku alebo prekladatel'sku ¢innost’ predchadzanim vzniku situdcie, kedy by uhradenie
Skody mohlo mat’ na neho alebo pre prislusnikov jeho rodiny zvlast’ nepriaznivé nasledky.

K bodu 48 (§ 9 ods. 3)

Navrhovana pravna Uprava zrovnopraviuje v oblasti poistenia zodpovednosti za Skodu
tlmoc¢nikov a prekladatel'ov so znalcami a reaguje na skutocnost’, Ze prekladatel’ alebo tlmoc¢nik
moze v pripadoch, ked’ nevykona ¢innost’ riadne, taktiez sposobit’ zna¢nt Skodu. Aplikacna prax
potvrdzuje, Ze nepresny preklad, ¢i timocenie moze v krajnych pripadoch sposobit’ az straty na
I'udskych zivotoch.

K bodu 49 (§ 10 ods. 1)
Ide o legislativno-technickt zmenu suvisiacu s opravou nespravneho odkazu.
K bodu 50 (§ 10 ods. 3)

Ide o legislativno-technicki zmenu suvisiacu so zjednotenim v zdkone pouzivanej
terminolégie.

K bodu 51 (§ 10 ods. 4 a 5)

V odseku 4 sa upravuje sa sposob preukazovania riadneho vykonu ¢innosti tlmoc¢nikmi a
prekladatel'mi, ktory su zapisani v zozname na zéklade pravnej fikcie podla § 7 ods. 3 (porovnaj
oddvodnenie k bodu 46). Na preukazovanie opravnenia na vykon ¢innosti bude sluzit’ potvrdenie
o prijati Ziadosti podla § 5 ods. 4

Znalec tlmocnik alebo prekladatel’ mé k dispozicii identifikacné znaky, ktorymi tretim
osobam preukazuje svoje opravnenie na vykon Cinnosti. Ked'ze tieto identifikacné znaky mozu
byt zneuzité tretimi osobami, je potrebné upravit povinnost' ich ochrany a povinnost’ bez
zbyto€ného odkladu oznamit’ ich odcudzenie alebo stratu ministerstvu. Miera ochrany, ktora sa
vyzaduje, napriek tomu, Ze nie je v tomto ustanoveni osobitne vyjadrend, je odborna
starostlivost. V ramci postupu s odbornou (nie beznou) starostlivostou je znalec povinny



zamedzit takej situdcii, kedy by namiesto neho vykonavala ¢innost’ in4 osoba s tym, ze pouziva
jeho identifikacné znaky (napr. prekladatel'ska ¢innost’). Poskytnutie identifika¢nych znakov inej
osobe je zavaznym deliktom.

K bodu 52 (§ 12 az 14)

DoterajSie dovody na odmietnutie vykonania tikonu sa navrhuju rozdelit’ na tie, v pripade
ktorych bude mat’ znalec, timocnik alebo prekladatel’ povinnost” odmietnut’ vykonat’ tikon a tie,
kedy bude na jeho vlastnom uvazeni, ¢i vykonanie tkonu odmietne. Takéto delenie vnesie do
tejto oblasti jasné pravidld, ked’ze doterajSia pravna uprava bola v tomto smere nejednoznacna.
V nadvéznosti na to sa zavadza povinnost’ osoby opravnenej vykonavat ¢innost’ podl'a zakona
pisomne oznamit' sudu alebo inému organu verejnej moci odmietnutie tkonu, ako idovod
odmietnutia. Navrhovanym opatrenim sa sleduje zrychlenie konani pred sidom alebo inym
organom verejnej moci.

Navrh zékona upusta od doteraj$ej povinnosti zachovavat’ mlcanlivost’ v stvislosti s
ukonmi vykonanymi v konani pred sudom na pojednavaniach, hlavnych pojednavaniach
a verejnych zasadnutiach, z ktorych nebola verejnost’ vylic¢ena. Navrhovanou pravnou Gpravou
sa ma vytvorit’ priestor pre pouzitie ikonov najmi na vedecku ¢innost, pedagogicku ¢innost’,
lektorska cCinnost, prednasatel'ski ¢innost’ a publikacnu Cinnost’ a pri vzdeldvani subjektov
opravnenych vykonavat’ znalecku, tlmoc¢nicku a prekladatel’ska ¢innost. Sucasne sa navrhuje
doplnit’ pravnu Upravu o povinnost ml€anlivosti 0s6b podielajicich sa na vykonani ukonu
(konzultant, korektor).

V suvislosti s dennikom sa navrhovanou pravnou upravou odstraiiuje roztrieStenost
pravnej upravy ohl'adom udajov zapisovanych do dennika a sGi€asne sa vytvara priestor pre
zakotvenie inStitatu elektronického dennika ako vylu¢nej podoby vedenia dennika, pricom sa
stanovuju  podrobnosti o udajoch povinne zapisovanych do dennika. Podrobnosti
o fakultativnych tdajoch zapisovanych do dennika a spdsobe ich zapisovania ustanovi vSeobecne
zavézny pravny predpis.

K bodu 53 (§ 16 ods. 1)

Ide o gramaticktl Gpravu z dovodu, Ze pojem doplnenie je zjazykového hladiska az
hl'adiska vyznamu spravnejsi.

K bodu 54 (§ 16 sa vypusta ods. 2)

Vyraznym nedostatkom aktualnej pravnej Upravy je roztrieStenost’ zdkladnych prav
a povinnosti  znalcov, tlmo¢nikov a prekladatelov v roéznych ustanoveniach zakona.
Navrhovanom zmenou sa vypusta § 16 ods. 2 z dovodu, ze povinnosti pdvodne v ilom zakotvené
boli systematicky presunuté do § 2 ods. 7, ¢im sa zabezpecil uceleny prehl'ad o povinnostiach
znalcov, tlmoc¢nikov a prekladatel'och.

Stcasne sa vypusta poznamka pod ¢iarou k odkazu 7 z dovodu nadbytocnosti.



K bodu 55 (§16 ods. 3)

Zavadza sa nové opravnenie zaddvatela /najmd sidu/ prekonzultovat’ urcité otdzky so
subjektom opravnenym vykondvat' znaleckl, tlmoc¢nicku a prekladatel'sku Cinnost’ este pred
zadanim tukonu, a to najmi prekonzultovat’ zadanie ukonu, uplatnenie naroku na preddavok,
moznost’ vypracovat’ vyziadany ukon v prislusnej lehote, atd’. Takymto postupom by sa malo
predist’ situdcii, kedy subjekt opravneny vykonavat' ¢innost’ podla zakona odmietne vykonat
ukon z niektorého z dovodov taxativne vymedzenych v § 12. Navrhovanym opatrenim sa sleduje
zrychlenie konani pred stdom alebo inym organom verejnej moci.

K bodu 56 (§ 17 ods. 5)

Navrhovanou zmenou sa doterajSia pravna uprava a znenie § 17 ods. 5 uvadza do suladu
s prilohou ¢. 4 vyhlasky ¢. 490/2004 Z. z., ktorou sa vykonava zakon ¢. 382/2004 Z. z. o
znalcoch, tlmocnikoch a prekladateloch a o zmene a doplneni niektorych zadkonov v zneni
neskorsich predpisov.

K bodu 57 (§ 17 sa vypusta ods. 8)

Ide o legislativno-technickl ipravu nadvézujlicu na presunutie a koncentraciu prav a
povinnosti v § 2 ods. 7.

K bodu 58 (§ 17 ods. 8)

Navrhované znenie umoziiuje archivovat ukony v elektronickej podobe, pricom
nevylucuje moznost’ archivovania ukonov v hmotnej podobe tak ako doteraz. S prihliadnutim na
pokrok T'udstva v problematike elektronického uchovavania tdajov je uvedend alternativa
archivovania tkonov pochopitel'nd a v kone¢nom dosledku hospodarnejsia.

K bodu 59 (§ 19 ods. 3 pism. ¢))
Ide o legislativno-technicku zmenu.

K bodom 60 a 61 (§ 19 ods. 4 a 5)

Pri zapise pravnickej osoby ako znaleckého ustavu do zoznamu znalcov, tlmoc¢nikov
a prekladatel’'ov sa navrhuje postupovat’ rovnako ako pri zapise fyzickych osob.

K bodu 62 (§ 22)

Navrhovana novelizacia § 22 je legislativno-technickou tupravou nadvdzujicou na
presunutie a koncentraciu prav a povinnosti v § 2 ods. 7.

Zaroven sa zavadza sa nové opravnenie zadavatela /najmé sidu/ prekonzultovat’ urcité
otazky s tlmoc¢nikom alebo prekladatel'om eSte pred zadanim tkonu, a to najma prekonzultovat’
zadanie uUkonu, tematick¢ zameranie ukonu, uplatnenie naroku na preddavok, moznost



vypracovat’ vyziadany utkon v prisluSnej lehote, atd. Takymto postupom by sa malo predist
situacii, kedy subjekt opravneny vykondvat timocnicku alebo prekladatel'ska ¢innost’ odmietne
vykonat' tkon z niektorého z taxativne vymedzenych dovodov v § 12. Uéelom navrhovaného
znenia je taktiez predist vzniku prietahov v konani a skvalitnenie tlmocnickych
a prekladatel’skych tkonov.

K bodu 63 (§ 23 ods. 5)

Navrhovanou pravnou upravou sa precizuje doterajSia pravna uprava vo vztahu
k vyhotoveniu prekladatel'skej dolozky a stcasne sa zosuladuje s prilohou ¢. 6 vyhlasky
€. 490/2004 Z. z., ktorou sa vykonava zakon ¢. 382/2004 Z. z. o znalcoch, tlmoc¢nikoch
a prekladatel’'och a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov.

K bodu 64 (§ 23 ods. 82 9)

V nadvéznosti na zmeny vykonané v § 22 a s ohladom na prehladnost’ sa navrhuje
presunut’ ustanovenie o opravneni vyuzit’ korektora alebo poradcu pri vykonne ¢innosti.

Sucasne sa, obdobne ako u znalcov, navrhovanym znenim umoziuje prekladatelom
archivovat’ tkony v elektronickej podobe, pricom nevyluuje moznost’ archivovania tkonov v
hmotnej podobe tak ako doteraz. S prihliadnutim na pokrok ludstva v problematike
elektronického uchovavania udajov je uvedend alternativa archivovania tkonov pochopitelna
a v kone¢nom désledku hospodarnejsia.

K bodu 65 (§ 25)

Ulohe tlmo¢nickeho ustavu v su¢asnosti nezodpovedna ich terminologické oznalenie,
ktoré evokuje, ze plnia svoju funkciu iba vo vztahu k tlmocnickej Cinnosti a nie aj smerom k
prekladatel'skej ¢innosti. Navrhovand pravna uUprava tento nedostatok odstraniuje zavedenim
oznacenia ,,tlmocnicke a prekladatel’ské ustavy*.

Taktiez sa zavadza nova povinnost v rdmci doteraz vykonavanych uloh tlmocnickeho
a prekladatel’ského ustavu, a to poskytnit’ sti¢innost’ stidu, resp. inému organu verejnej moci pri
ustanoveni, resp. pribrati tlmo¢nika alebo prekladatela v pripade, Ze nemozno ustanovit, resp.
pribrat’ ziadnu osobu zapisanli v zozname. Navrhovana pravna Uprava vychadza z predpokladu,
ze tlmocnicke a prekladatel'ské tustavy maju kontakty okrem iného aj v zahrani¢i a maju
jedine¢ny potencial zabezpecit’ prekladatel'a a timo¢nika v uvadzanom pripade.

Sucasne sa na rozdiel od platného znenia zdkona upravuje spdsob nadobudnutia ako
1 straty statusu tlmo¢nickeho a prekladatel'ského ustavu.

K bodu 66 (§ 26 ods. 1pism. b))

Ide o legislativno-technicku tpravu.



K bodom 67, 70 a 71 (sankcie)

Navrhovanou pravnou Gpravou sa zvysuju horné hranice penaznych pokut ukladanych za
spachané priestupky a iné spravne delikty. Z dévodu rdznorodosti prejednavanych protipravnych
konani je potrené vytvorit' SirSie spektrum penaznych pokut. Sucasne sa zavadzaju spodné
hranice pefiaznych pokut, &o je zauzivany $tandard v ramci administrativneho trestania. Ugelom
je zabranit' ukladaniu neprimeranych penaznych sankcii a predchadzat’ moznosti ulozit' za
spachany priestupok alebo iny spravny delikt nizku peniazni pokutu, ktora nebude pdsobit
represivne a prevencne. Taktiez ide o opatrenie proti korupcné.

K bodu 68 (§ 27 ods. 1 nové pismeno b))

Stcasné znenie zdkona umoziiuje zapisanym osobam zotrvanie v zozname bez platne
uzatvorené¢ho poistenia zodpovednosti za Skodu, ktorda moze vzniknut’ v suvislosti s vykonom
¢innosti maximalne na obdobie troch mesiacov, samozrejme za predpokladu, Ze pocas tejto doby
nevykonéavaji znalecku, tlmocnicku, resp. prekladatel'ski cinnost podla platného zdkona.
Predkladanym navrhom sa navrhuje umoznit' osobam zapisanym v zozname byt nepoistené
neobmedzene dlhu dobu, pokial’ nebudt vykondvat’ znaleckt, timocnicku alebo prekladatel'ska
¢innost. V nadvidznosti na tuto zmenu sa navrhuje explicitne definovat’ vykon ¢innosti bez
poistenia navrhujeme definovat’ ako iny spravny delikt.

K bodu 69 (§ 27 ods. 2 pism. b))
Ide o legislativno-technicku Gpravu spocivajucu v uprave odkazu.
K bodu 72 (§ 27 ods. 7)

Navrhuje sa upravit’ skuto¢nosti rozhodujuce pre zanik moznosti spravneho organu pre
uloZenie sankcie za iny spravny delikt. Oproti minulosti sa zdsadnym sposobom zvysila
komplexnost’ ukonov znaleckej, tlmocnickej alebo prekladatel'skej ¢innosti, kedy nie ojedinele
na jednom ukone pracuje skupina znalcov, ¢i konzultantov po dlhsi Cas (niekedy viacero
mesiacov). V takychto intencidch je potom nastavenie subjektivnych lehot pre zanik moZnosti
spravneho trestania velmi zvizujici. Ugel navrhovaného opatrenia smeruje preto k zefektivneniu
moznosti riadneho dohladu a k poskytnutiu primeraného Casového priestoru pre naleZzité
preSetrenie podnetov a prejednanie inych spravnych deliktov aj pri komplexnych a zlozitych
ukonoch znaleckej, ttmo¢nickej alebo prekladatel’skej ¢innosti.

K bodu 73 (nadpis piatej Casti)

Ide o legislativno-technickl ipravu stvisiacu s Gpravou vybavovania podnetov. Pozri
odovodnenie k novelizacnym bodom 75, 76 a 78.

K bodu 74 (§ 29 ods. 1 pism. d))

Navrhovana zmena suvisi so zavedenim nového nazvu pre tlmoc¢nicke a prekladatel'ské
ustavy. Pozri odovodnenie k novelizaénému bodu 65.



K bodom 75, 76 a 78 (podnety)

Predkladanym névrhom sa zavadza novy mechanizmus preSetrovania skuto¢nosti
uvedenych v podaniach fyzickych o0s06b a pravnickych osob, ktoré smeruju k iniciovaniu
verejnopravneho dohl'adu nad riadnym vykonom znaleckej, tlmocnickej a prekladatel’ske;
¢innosti. Povodny systém st’aznosti, ako vyplynulo z aplikacnej praxe, bol vo svojich désledkoch
neefektivny, ked’ze st'aznosti boli naviazané na zakon ¢. 9/2010 Z. z. o staznostiach, ktory riesi
najmd vybavovanie st'aznosti, ktorymi sa stazovatel doméaha ochrany svojich prav alebo pravom
chranenych zaujmov, o ktorych sa domnieva, Ze boli porusené ¢innostou alebo necinnost'ou
organu verejnej spravy, pripadne ktorymi poukazuje na konkrétne nedostatky, ktorych
odstranenie je v posobnosti organu verejnej spravy.

Postavenie znalca, tlmoc¢nika a prekladatela pritom nie je zrovnatelné s postavenim
organu verejnej spravy a v konani o staznosti stazovatel’ nemohol dosiahnut’ ochranu svojich
prav a pravom chranenym zaujmov, ked'’Zze vysledkom presetrenia nebola néprava poruSenych
prav stazovatela, ale verejnopravna sankcia (napriklad napomenutie, vycCiarknutie zo zoznamu
znalcov, tlmoc¢nikov a prekladatel'ov).

Navrhuje sa preto zavedenie vSeobecného opravnenia na podanie podnetov na vykon na
vykon dohl'adu. Podnety sa Clenia s oh'adom na to, ¢i poukazuju na prietahy pri vykone ¢innosti
alebo na ,kvalitu“ vykonu c¢innosti. Zavadza sa predvidatelny mechanizmus vybavovania
podnetov, ktorého vysledkom moéze byt’ v odovodnenych pripadoch zacatie spravneho konania.

Navrh zakona primarne apeluje na sidy a iné organy verejnej moci, aby ako casti
zadavatelia znaleckych, tlmoc¢nickych a prekladatel'skych tkonom signalizovali ministerstvu
pochybenia znalcov, tlmoc¢nikov a prekladatel'ov najmid vo vztahu k vCasnosti vykonania
zadanych tkonov. Prave spolupriacou sidov a inych organov verejnej moci a ministerstva sa
dosiahne efektivny vykon dohl'adu vo vztahu k znalom, tlmo¢nikom a prekladatel'om. Jednym z
pozitivnych ddsledkov bude odstranenie prietahov spdsobovanych znalcami, tlmocnikmi a
prekladate'mi v sudnych a inych konaniach. Pokial’ ide o dokazné povinnosti (najmi stran v
sudnom konani), podanie podnetu tieto dokazné povinnosti neméze nahradit’.

Sucasne sa predlzuje lehota na vybavenie podnetov z dévodu, Ze ministerstvo mnohokrat
presetruje skutkovo zlozité ikkony, ¢o nie je mozné bez sucinnosti znaleckych tstavov.

K bodu 77 (§ 30 ods. 2)

Navrhovana zmena suvisi so zavedenim nového nazvu pre tlmoc¢nicke a prekladatel'ské
ustavy. Pozri odovodnenie k novelizaénému bodu 65.

K bodu 79 (§ 32a)
Upravuju sa povinnosti znalcov, tlmo¢nikov a prekladatelov pri vedeni dennika v
elektronickej podobe prostrednictvom programovych prostriedkov schvalenych ministerstvom.

K bodu 80 (§ 33 pism. ¢))




Ide o legislativno-technicki upravu suvisiacu s Gpravou vybavovania podnetov. Pozri
odovodnenie k novelizacnym bodom 75, 76 a 78.

K bodu 81 (§ 33 pism. ¢))

V suvislosti s dennikom sa navrhovanou pravnou upravou odstraiuje roztrieStenost
pravnej Upravy ohl'adom udajov zapisovanych do dennika a sucasne sa vytvara priestor pre
zakotvenie inStitatu elektronického dennika. Podrobnosti o udajoch zapisovanych do dennika
ustanovi v§eobecne zavazny pravny predpis.

K bodu 82 (§ 37a)

Prechodné ustanovenie v odseku 1 rieSi vplyv navrhu zakona na postavenie, prava a
povinnosti tltmoc¢nickych ustavov, ktoré im priznavali doterajSie pravne predpisy.

Prechodné ustanovenie v odseku 2 definuje, ze zavedeny systém modifikacie tarifnej
odmeny bude mozné pouzit’ vo vzt'ahu k ukonom zadanim po 1. januari 2014.

Prechodné ustanovenie v odseku 3 ustanovuje lehotu, v ktorej si musia tlmocnici
a prekladatelia zvySit’ limit poistenia zodpovednosti za Skodu pri vykone tlmocnickej alebo
prekladatel'skej ¢innosti.

Prechodné ustanovenie v odseku 4 definuje, Ze konania zacaté pred 1. januarom 2014
zékona sa dokoncia podla pravnych predpisov u¢innych do 31. decembra 2013. V zmysle tohto
prechodného ustanovenia budii dokoncené aj konania o staznostiach podanych do 31. decembra
2013.

Prechodné ustanovenie v odseku 5 riesi intertemporalitu u¢innosti novej pravnej Gpravy
tykajlcej sa vedenia dennika.

K CL 11
Kbodu 1 (§ 141 ods. 1)

Platenie preddavkov na trovy dokazov je v ob¢ianskom stidnom konani pravidlom, no
vynimku z tohto pravidla predstavuju pripady, kedy od ucastnika zloZenie preddavku nemozno
spravodlivo pozadovat. Sucasnd formulacia ,,moznosti* ukladania povinnosti zlozit' preddavok
zvadza k zéveru, ze povinnost’ na skladanie preddavkov by mala byt tcastnikom ukladana len
vtedy, ak sa tak rozhodne sud. Ak s vSak predpoklady na zloZenie preddavku naplnené aj za
sucasnej pravnej upravy plati, ze ,,moznost* sudu stanovit' povinnost’ platit’ preddavky treba
vykladat' ako povinnost. Navrhovana pravna uprava vsak upresiiuje a jasnejSie vyjadruje
uvedené pravidlo. Pripady vynimiek z pravidla uvedeného v prvej vete suvisia s pomermi (najma
socialnymi) Gcastnika kedy trvanie na zlozeni preddavku by mohlo zasahovat’ do jeho prava na
spravodlivy proces. Ucastnikovi by v dosledku nedostatku majetku tak mohol byt stazeny
(zamedzeny) pristup k spravodlivosti. Sucasnd pravna Uprava implicitne kladie na konajtci sud



poziadavku, pred kazdym rozhodnutim o povinnosti zlozit' preddavok, skiimat’ u ucastnika
predpoklady na oslobodenie od stidnych poplatkov napriek tomu, ze inak podla § 138 ods. 1
OSP je oslobodenie od stidneho poplatku mozné priznat' ucastnikovi len na zdklade jeho
procesné¢ho navrhu. Navrhuje sa preto, aby sud posudzoval pomery ucastnika, ktoré mozu viest’
k oslobodeniu od sudnych poplatkov (Gplne alebo scasti) az po tom, ¢o ucastnik moznost’
takéhoto postdenia vyvolal svojim procesnym navrhom podla § 138 ods. 1 OSP. Navrhovana
pravna uprava ziadnym sposobom vsak nezbavuje sud povinnosti vyplyvajucich napriklad z § 5
ods. 1 OSP.

Z hladiska nakladania s preddavkami po ich zlozeni na sude st tieto Gctované na depozitnom
ucte sudu a netvoria prijem Statneho rozpoctu. Problémom je situacia kedy vySka zlozenych
preddavkov nepostacuje na pokrytie znalecného alebo tlmo¢ného v celej vyske. Na
predchddzanie tymto situaciam treba vychadzat z pravidiel uvedenych v § 5la vyhlasky
Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 543/2005 Z. z. o Spravovacom a
kancelarskom poriadku pre okresné sudy, krajské stdy, Specialny sud a vojenské stdy v zneni
neskorSich pravnych predpisov. Preddavok na trovy sa od tucastnikov treba vybrat vzdy
v primeranej vyske. Na ten ucel je vhodné zistit’ eSte vopred vysku predpokladanych nékladov,
ked’ze inak hrozi, ze naklady prevySujice zlozené preddavky budu (neodévodnene) zatazovat
Statny rozpocet a rozpoctovu kapitolu rezortu. Refundovat’ v rdmci kapitoly sa budt len vtedy ak
nahradova pohl'adavka statu (sudu) bude splnend v prislusnom rozpoctovom roku.

Na pravidla upravené v tomto ustanoveni nadvézuje novelizovand pravna uprava poukazovania
vybranych preddavkov znalcom, tlmo¢nikom a prekladatel'om. Pozri novelizacny bod 10 v Cl.
L.

K bodu 2 (§ 141 ods. 3)
Pozri dévodovu spravu k €l. I bod 10.
K CL 111

O zépise do zoznamu znalcov, tlmocnikov a prekladatelov sa nevydava rozhodnutie.
Ziadatelovi sa po zapise vyda osvedCenie o zapise bezplatne. Vydanie kazdého dal§ieho
rovnopisu osvedcenia o zadpise do zoznamu znalcov, tlmocnikov a prekladatelov sa navrhuje
spoplatnit’ rovnakym spdsobom ako vypis zo zoznamu znalcov, timo¢nikov a prekladatelov.

K CL 1V

S prihliadnutim na oéakavanu dizku legislativneho procesu sa navrhuje, aby predkladany
zékon nadobudol Gc¢innost’ 1. janudra 2014. S ohl'adom na potrebu dlhSieho ¢asového obdobia na
pripravu vSeobecne zavdzného pravneho predpisu, ktory vydd ministerstvo pre vymedzenie
zoznamu odborov a odvetvi a ich obsahové vymedzenie sa stanovuje u¢innost” noveliza¢ného
bodu 11 €. I az k 1. januaru 2015.



